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Lietuvos architekty sajunga (toliau - LAS) 2015 m. lapkricio 20 d. el. pastu gavo
Lietuvos architekty bendruomenés (toliau — Bendruomené) atstovy, AuSros ir Viktoro
Kormilcevy laiska, kuriuo Bendruomenés vardu teikiama peticija — pretenzija (pasiraSyta 40
architekty, 39 anonimiskai) dél LAS organizuoto vie$ojo pirkimo konkurso Lietuvos muzikos ir
teatro akademijos studijy miestelio Olandy g., Vilniuje architektiiriniy projektiniy pasitilymams
parengti (pirkimo Nr. 160381, apie pirkimg skelbta centringje vieSyjy pirkimy sistemoje ir
leidinyje ,,Valstybés Zinios™ 2015 m. vasario 24 dieng) (toliau — Konkursas).

Planuodama vykdyti Konkursg, Lietuvos muzikos ir teatro akademija (toliau — LMTA) atliko
vieSgji pirkimg Konkurso organizavimo paslaugoms jsigyti. Remiantis minimo vie$ojo pirkimo
rezultatais sudaryta sutartis, pagal kuria LAS jsipareigojo suorganizuoti architektiirines
kiirybines dirbtuves. Pagal jy rezultatus buvo formuojama uZzduotis Konkursui, bei
organizuojamas pats Konkursas.

Akademija yra perkancioji organizacija, taigi Konkursas vykdytas remiantis LR VieSyjy
pirkimy jstatymu bei kitais teisés aktais. Nuostaty 6 punkte nurodyta, kad organizuojant projekto
konkursus pagal VieSyjy pirkimy istatymg be §iy Nuostaty privaloma vadovautis vieSuosius
pirkimus reglamentuojanciais teisés aktais. Todél Nuostatais vadovaujamasi tiek, kiek jie
neprieStarauja vieSuosius pirkimus reglamentuojantiems teisés aktams. LAS, organizuodama
konkursus, ne visais atvejais turi galimybe vadovautis Nuostatais pilnoje apimtyje.

VieSyjy pirkimy jstatymo 16 straipsnis reglamentuoja, kad komisija sudaroma perkanciosios
organizacijos arba jos jgaliotos organizacijos vadovo jsakymu (potvarkiu) i§ ne maZziau kaip 3
fiziniy asmeny. Vertinimo komisija i§ 8 asmeny buvo patvirtinta LMTA rektoriaus jsakymu.
Todél, vadovaujantis Nuostaty 6 punktu prioritetas buvo teikiamas VieSyjy pirkimy jstatymo
reglamentavimui, kuris nebuvo pazeistas.

Peticijoje teigiama, kad Komisijos nariai G. Blaziinas ir S. MikS$tas i§ 28 Konkurso
Komisijai pateikty darby atrinko 7 geriausius. Taip pat teigiama, kad R. Dargis nedalyvavo
Komisijos posédyje ir balso teise perleido architektui M. Pakalniui.



Sie teiginiai neatitinka tikrovés, nes visi konkursui pateikti darbai buvo vertinami taikant
vienodg procediira, numatytg Konkurso salygose. Komisija vertino visus 28 projektus,
remdamiesi Konkurso salygose nustatytais vertinimo kriterijais, Komisija parengé vertinimo
ataskaita, kurioje buvo aptartas kiekvieno Dalyvio projektas, nurodant skiriamg vertinimg ir
tokio vertinimo prieZastis. Ataskaitg pasirase visi Komisijos nariai.

Peticijoje teigiama, kad Konkurso koordinatorius pats asmeniSkai priiminejo Konkurso
dalyviy darbus, paZeidziant anonimiskumo salyga. Koordinatorius neparengé ir nepateike
Komisijos nariams Konkurso darby santraukos (paZeista Nuostaty 21, 22, 24.5, 25.15.4, 25.16,
84, 25.11,25.12 punktai);

Konkurso sglygy 5.3 punkte yra nurodyta, kad pasiilymai turi biliti parengti ir pateikti
uztikrinant bet kokig informacijg, kurios pagrindu bility galima identifikuoti tiekéja.
Anonimiskumo pazeidimu taip pat biity laikomas tiesioginis Tiekéjo bendravimas su Komisijos
nariu (-iais) ir/ar Organizatoriaus atstovais. Kita vertus, Nuostatose (25.12.) Konkurso
koordinatoriui yra numatyta viena i$ pareigy vykdyti Konkurso darby priemima, registravima. I3
peticijoje pateikty teiginiy neaisku, kokiais veiksmais Konkurso koordinatorius priimdamas ir
registruodamas Konkursui pateiktus projektus pazeidé anonimiskumo salyga, nes pateikti darbai
buvo nuasmeninti, anonimiski, antraip jie bty buve diskvalifikuoti. Konkurso darbg pateikes
asmuo(-enys) néra sietinas(-1) su Darbo autoriumi (-1ais).

Manome, jog Nuostaty punktas 90 (,,AnonimiSkumo paZeidimu taip pat laikomas tiesioginis
Dalyvio bendravimas su Komisijos nariu(-iais) ir/ar Uzsakovu®) yra diskutuotinas, nes néra
racionalus ir tikslus: Dalyvio, Komisijos nario ar UZsakovo tarpusavio bendravimas ne visada
pazeidzia anonimiSkumo salyga. Ji paZzeidZiama tuomet, kai tiesioginiu bendravimu
perZzengiamos tam tikros ribos, pvz., Dalyvis identifikuoja savo sgsajas su konkreciu projektu ar
pan. Esama nuostata vertintina kaip pernelyg formali ir abstrakti, todel yra tobulintina.

Peticijos teiginys, kad Koordinatorius neparengé ir nepateiké Komisijos nariams Konkurso
darby santraukos neatitinka tikrovés, nes Konkurso darby santraukg Koordinatorius Vertinimo
komisijai pateike.

Peticijos teiginys, kad Konkurso dalyviai palaike ir palaiko su Komisijos nariais, uzsakovu,
koordinatoriumi rySius kaip: partneriai, darbdaviai, darbuotojai, savininkai, uZsakovai, kt.
asmeniniais tiesioginiais rysiais yra nepagristas faktais, todél nejmanoma tokio teiginio jvertinti.
Pats savaime vieno ar kito asmens paZinojimas nereiskia, kad buvo pazeistas anonimiskumas.
PrieSingai, Vertinimo komisija buvo pavieSinta po Vertinimo komisijos vertinimo rezultaty
paskelbimo, siekiant uztikrinti jy objektyvuma, nesaliSkuma ir apsaugoti nuo galimo spaudimo ir
provokacijy. Vertinimo komisijos nariai pasira$é nesaliSkumo deklaracija.

Peticijoje teigiama, kad Dalyviy pasililymai buvo vertinti kriterijais, kurie nebuvo nurodyti
Konkurso salygose. Konkurso vertinimo Kkriterijai iSvardinti salygy 8.4 punkte. Peticijoje-
pretenzijoje minimas kriterijus ,,Akademijos miestelio jvaizdis™ jvardintas 8.4.3.2 punkte :
SArchitektiros raiska: Architektiirinio jvaizdzio jtaigumas ir reprezentatyvumas - atitikimas
kulttrinio, kiirybinio, edukacinio centro jvaizdZiui; architektlros originalumas; inovatyvumas;
architektiirinés koncepcijos komplekso kompozicijos, tiriy proporcijy harmoningumas,
projektuojamy erdviy patrauklumas; ,,penktojo fasado® kompozicijos harmoningumas, dermé su
kontekstu“. Nurodytas konkurso vertinimo kriterijus yra Akademijos miestelio jvaizdZio
vertinimo kriterijus.

Bendruomenés atstovy teigimu, LMTA miestelio konkursas, atsizvelgiant | apimtis, turéjo
biiti formuojamas kaip dviejy etapy konkursas. Sis konkursas susidéjo i§ dviejy daliy: kiirybiniy
dirbtuviy, kuriy metu buvo sprendziami principiniai urbanistiniai, programos klausimai ir




konkretizuojama uzduotis ir Akademijos vykdyto vieSojo pirkimo konkurso Lietuvos
muzikos ir teatro akademijos studijy miestelio Olandy g., Vilniuje architekttriniy projektiniy
pasitilymy konkurso. Todél §is konkursas nepazeidé Nuostatuose numatytos dviejy etapy
konkurso idéjos.

Konkurso metu dél Peticijoje jvardinty pazeidimy nebuvo pateikta pretenzija vieSyjy pirkimy
tvarka, nors dalis informacijos (kaip antai Komisijos nariy skaifius, vertinimo kriterijai,
Komisijos sudéties netvirtinimas konkurso sglygomis) tiekéjams jau buvo Zinoma paskelbus
apie pirkima, t.y. 2015 m. vasario 24 dieng, nors paciose Konkurse sglygose Tiekéjai buvo
raginami aktyviai komentuoti Konkurso salygas, teikti klausimus.

Peticijoje iSkeltiems klausimams spresti ir diskutuoti apie architektiiriniy konkursy kokybés
kelima, Nuostaty tobulinimg Lietuvos architekty sajunga organizavo atvirg diskusijg (2015 11
04), kurioje dalyvauti be LAS Tarybos nariy, LAS nariy, Lietuvos architekty ir kt. suinteresuoty
asmeny buvo kviesta ir Peticijg inicijavusi Bendruomené. Ivykusioje diskusijoje Peticijoje
pasiraSancios bendruomenes atstovai savo nuomoneés nepareiske, kadangi nedalyvavo.

Lietuvos architekty sajunga ketina ir toliau siekti architektiiriniy konkursy kokybés gerinimo,
todel dekoja visiems, kas pateikia savo patirt], kelia klausimus, atskleidZia dviprasmiSkas ar
nepriimtinas veikas, pazeidziancias autoriy teises, mazinanéias architektiiriniy sprendiniy
kokybe. LAS ketina tobulinti Nuostatus, priderinant juos prie realaus gyvenimo poreikiy, todél
tikisi architekty bendruomeneés bendradarbiavimo ir iniciatyvumo.
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